
Отзоваването ограничава ли свободния мандат на народните представители?

Не, не го ограничава! Накратко, съдържанието на свободния мандат в противовес на императивния, се 
изразява в: а) представителство на цялата нация, а не само на определена нейна регионална или 
съсловна част; б) свободно формиране на политическа воля и поведение и невъзможност за 
избирателите или регионите да дават на избрания представител обвързващи поръчения.
Предлаганият механизъм за отзоваване не ограничава това съдържание на свободния мандат, защото за 
разлика от други демократични държави, в които основание за стартиране на процедура за отзоваване 
може да е несъгласието с провежданата политика, ние предлагаме отзоваване да е възможно при 
наличие на поне една от следните обективни предпоставки – а) внасяне на обвинителен акт в съда за 
умишлено престъпление от общ характер; б) установен конфликт на интереси; в) неучастие в работата 
на парламента в продължение на повече от 6 месеца (за кметове и общински съветници и сега 
има регламентация); г) напускане на листата, с която представителят е бил избран. Първите три 
основания не са свързани със свободата на формиране на политическа воля и поведение, нито с 
представителството на цялата нация, а със статута на народния представител. Повдигането на 
обвинение независимо, че все още няма присъда, е достатъчно сериозна сянка върху репутацията на 
даден изборен представител. Освен това, затъването в съдебни дела до голяма степен може да попречи 
на ефективното осъществяване на неговата дейност. В този смисъл, избирателите трябва да имат право 
да поискат пряк вот за отзоваване, който ако е успешен ще стабилизира съответния изборен пост, като 
бъде зает от личност с обществено доверие, или ако е неуспешен – ще потвърди гражданската подкрепа 
и обществената легитимност на съответния политик. Същото се отнася и до основанията „установен 
конфликт на интереси” и „неизпълнение на функциите за повече от 6 месеца”.
По отношение на основанието – „напускане на групата на партията или коалицията, с чиято листа е бил 
избран”, то също не ограничава по недопустим начин свободния мандат. Още повече, че има примери на 
европейски държави, като Португалия, където свободният мандат е конституционно закрепен и в 
същото време изрично е записано в конституцията, че при напускане на партията, от която е избран 
мандатът на депутата автоматично се прекратява (чл. 163, ал. 1, б. „с” от португалската конституция).
Прочее, наличието на различни формално-юридически или фактически ограничения на свободния 
мандат на депутатите, свързани например с партийна и фракционна дисциплина, с влиянието на 
значими териториални интереси, застъпвани от избирателите в съответните райони, дават основание в 
модерния конституционализъм да се говори за условно свободен мандат[16].
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